Czlopa, dnia 15.05.2013 r.
B.271.1.2013

Wykonawcy ktorzy zlozyli oferty:

TOM-BRUK Tomasz Apoczkin
Stawecin 8, 73-200 Choszczno

Zaklad Drogowo — Budowlany
Krzysztof Jaworski

Dabréwka, ul. Polna 14

62-070 Dopiewo

Team — Bud Wojciech Maciaszczyk
ul. Sniadeckich 13a/27, 64-920 Pila

Asta — Bud Sp. z o. o.
ul. Warsztatowa 21, 64-920 Pita

Dotyezy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego przez Gming
Czlopa na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych ( t. j.
Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.) na wykonanie zadania pn.: ,,Bezpiecznie nad
jezioro — budowa $ciezek pieszo — rowerowych do miejscowosci Trzebin i Dzwonowo™.

ZAWIADOMIENIE

L
Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 24 ust. 3 w zwigzku z art. 92 ust. 1 pkt 3
ustawy Prawo zamoéwien publicznych, zawiadamia o wykluczeniu z postgpowania
o udzielenie zamoéwienia publicznego wykonawcoéw: Wojciecha Maciaszczyka ( Team — Bud
Wojciech Maciaszczyk ul. Sniadeckich 13a/27, 64-920 Pila) oraz Tomasza Apoczkina
(TOM-BRUK Tomasz Apoczkin Stawecin 8, 73-200 Choszczno).

Uzasadnienie (faktyczne i prawne):

W sporzadzonym przez wykonawc¢ Wojciecha Maciaszczyka zalaczniku do oferty str. 16 -
doswiadczenie wykonawcy - zostaly wyszczegblnione roboty budowlane o wartosci nie
spetniajacej warunkéw okreslonych w rozdziale V pkt. 1 ppkt. b) SIWZ. Ponadto do oferty
nie zostala zalaczona informacja o podstawie do dysponowania osobami, ktére beda
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamowienia.

Zamawiajacy w dniu 06.05.2013 r. na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien
publicznych wezwal wykonawce Wojciecha Maciaszczyka do zlozenia w ciggu 5 dni od daty
otrzymania wezwania wyzej wymienionych dokumentéw.




Wykonawca nie zlozyl brakujacych dokumentéw ~ w terminie wyznaczonym przez
zamawiajacego, a tym samym nie wykazal spelniania warunkéw udzialu w postgpowaniu
o udzielenie zamo6wienia publicznego.

W zwigzku z powyzszym zamawiajacy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Prawo
zamowien publicznych wykluczyl z postgpowania o udzielenie zaméwienia wykonawce
Wojciecha Maciaszczyka.

Wykonawca Tomasz Apoczkin w zataczniku do oferty str. 7 - do§wiadczenie wykonawcy -
wyszczeg6lnil roboty budowlane o wartosci nie spelniajacej warunkéw okreslonych
w rozdziale V pkt. 1 ppkt. b) SIWZ. Ponadto do oferty nie zostal zalaczona informacja
0 podstawie do dysponowania osobami, ktore beda uczestniczy¢é w wykonywaniu
zamo6wienia. Dodatkowo w o$wiadczeniu o osobach, ktére beda uczestniczyé w wykonaniu
zaméwienia wykonawca blednie wpisal imi¢ i nazwisko osoby uprawnionej do skladania
o$wiadczen woli oraz blednie wpisal dane wykonawcy w o$wiadczeniu dotyczacym
przynaleznos$ci do grupy kapitalowe;.

Zamawiajacy tym samym w dniu 06.05.2013 r. na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Prawo
zaméwien publicznych wezwat wykonawcg Tomasza Apoczkina do zlozenia w ciagu 5 dni od
daty otrzymania wezwania wyzej wymienionych dokumentéw.

Wykonawca nie zlozyl brakujgcych dokumentéow  w terminie wyznaczonym przez
zamawiajacego, a tym samym nie wykazal spelniania warunkéw udzialu w postgpowaniu
o udzielenie zamdwienia publicznego.

W zwiazku z powyzszym zamawiajacy na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 ustawy Prawo
zamowien publicznych wykluczyl z postgpowania o udzielenie zamoéwienia wykonawce
Tomasza Apoczkina.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych oferta wykonawcy Wojciecha
Maciaszczyka oraz Tomasza Apoczkina zostaje uznana za odrzucona.

I1.
Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo zaméwiern
publicznych, informuje o wyborze oferty najkorzystniejszej w postgpowaniu o udzielenie
zamdwienia publicznego.

Zamawiajacy przeprowadzil badanie i ocen¢ pozostalych zlozonych i niepodlegajacych
odrzuceniu ofert na podstawie kryteriéw okreslonych w SIWZ.

Najkorzystniejsza oferta okazala si¢ oferta nr 4 wykonawcy Asta — Bud Sp. z o. o.
(ul. Warsztatowa 21, 64-920 Pila) , ktéry spelnil wszystkie warunki udzialu w postgpowaniu,
a oferta odpowiada wszystkim wymaganiom okreslonym w SIWZ. Pozostali Wykonawcy,
z zastrzezeniem punktu I, takze spehnili okreslone przez zamawiajacego warunki udziatu
w postgpowaniu, a ztozone przez nich oferty spelniajag wymagania okre$lone w SIWZ.

Ponizej zamawiajacy przedstawia tabel¢ zawierajaca wykaz wykonawcéw, ktérych
oferta niepodlegla odrzuceniu ze streszczeniem oceny i poréwnaniem zlozonych ofert wraz
z przyznang punktacjg



Nr Firma (nazwa) oraz adres Kryteria oceny ofert wraz z Cena oferty
oferty Wykonawcy przyznang punktacjg brutto
Zaklad Drogowo — Budowlany 847 406,74
| [Krzysztof Jaworski Cena | -------------—- x 100 =97,07 pkt | 873 009,22 zi
Dabréwka, ul. Polna 14 873 009,22
62-070 Dopiewo [l e, pkt
847 406,74
Fsthe=Bod Spdikez 0. % (0177 ) [ — x 100 = 100,00 pkt | 847 406.74 7}
2 |ul. Warsztatowa 21 847 406.74
64-920 Pita : ot

zamoOwienia publicznego, zgodnie z art. 94

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze termin zawarcia umowy w sprawie

ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo zaméwien

publicznych, nastapi po uplywie 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomienia
o wyborze oferty najkorzystniejsze;j.

TMISTRZ

pr Zdzistaw Kmiedé

...................................................

nika zamawiajacego lub osoby upowaznionej)

(podpis kier:

........




